Optimiertes Trockenstellmanagement
— eine Herausforderung fur
Landwirt und Tierarzt

1
Klinik fir Wiederkauer
mit Ambulanz und Bestandsbetreuung
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Trockenstell-Management in der Diskussion




HHA Ziele des Trockenstellens
Eutergesundheit

« Minimierung des Mastitis-Risikos im Zusammenhang
mit dem Trockenstellen

* Minimierung des Risikos des Milchlaufenlassens
nach dem Trockenstellen

e Minimierung des Mastitis-Risikos

wahrend des Trockenstehens

e Heilung und Regeneration




FAR! Ursachen fiir Stérungen

* Trockenstellen mit hoher Leistung
Vorbereitung (Futterung?), Zeitpunkt, Verfahren

 Unzureichender Schluss der Strichkanale

Milchlaufenlassen, erhohte Infektionsgefahr
(Fatterung?, Hygiene?, Zucht?, Verfahren?)

* Probleme in der Haltungshygiene
Kritische Zeitraume

 Fehler beim Trockenstellen oder Anmelken
(Hygiene, Melkreihenfolge, Melktechnik)

» vorhandene Euterinfektionen




T Trockenstell-Management

Auswahl und Durchfihrung || MalRnahmen wahrend des

der Trockenstellbehandlung Trockenstehens
Vorbereitung der Kthe Tierfihrung nach Erfolgskontrolle nach
2-1 Wo. vor T dem Trockenstellen dem Anmelken
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|
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Festlegung des Trockenstellzeitpunkts
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Ht\ Wie lange mussen Kuhe trocken stehen?




!ﬂa Verklrzung der Trockenstehzeit

Leistung
ante partum post partum

o4+7 Tage T
= 305 Tage T
|_
;S 56 Tage T
2
=
@
Qo
<
=
= N =65

T T
-10 -8 -6 -4 -2 2 4 6 8 10

Woche bezogen auf die Kalbung

Rastani et al. 2005



E é Verkiirzung der Trockenstehzeit

auf nicht weniger als 30 Tage/4 Wochen

e 1. Laktation

= Milchleistung in 2. Laktation ¥
@ -3,3/-2,3 kg in den ersten 100 Tagen (Watters et al. 2008)

 spatere Laktationen

= Milchleistung in Folgelaktationen =

Pezeshki et al 2007, Church et al. 2008,
Watters et al. 2008, Santschi et al. 2011
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@ VerklUrzung oder Weglassen der
Trockenstehzeit

; s
ﬁ) ““

beeinflusst bei Kiihen ab der 2. Laktation

die Laktationskurven, beeintrachtigt aber nicht
die nach Fett und Eiweill korrigierte
305-Tage-Leistung im Vergleich mit einer
konventionellen Trockenstehzeit von 60 Tagen

’l??

>

S

)

e
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Chen et al. 11/2016
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@ Verklrzung der Trockenstehzeit
Biestmilchqualitat

; p

 kein negativer Effekt bel Trockenstehzeiten
von nicht weniger als 4 Wochen

Annen et al. 2004, Gulay et al. 2005, Rastani et al. 2005, Watters et al. 2008

» gewisser negativer Effekt bel durchgemolkenen

Kuhen (gG: 49,8 g/l vs. 77,9 g/l bei 28 Tg TZ Verdunnungseffekt)
Rastani et al. 2005

im Einklang mit: Gulinski et al. 2006
Brandon et al. 2010

Baumrucker et al. 2014

Mayasari et al. 2015




é Verklrzung der Trockenstehzeit
Eutergesundheit

 kein negativer Effekt bel Trockenstehzeiten
von nicht weniger als 4 Wochen / 30 Tagen

Coppock et al. 1974, Natzke et al. 1975, Rastani et al. 2005, Pezeshki et al. 2008, Watters
et al. 2008, Enevoldsen u. Sorensen 1992, Remond et al. 1992, Gulay et al. 2003, Annen
et al. 2004, Watters et al. 2008, Santschi et al. 2011

van Knegsel et al. 2013, Laven et al. 2014




rﬁa Verklrzung der Trockenstehzeit

Stoffwechselgesundheit
546 Tg T m S4+7 Tg T
ABCS a.p./p.p. 0,562 0,811 1,372
ALM a.p./p.p. (kg) 162 451 6802
n =065

=3 nicht nur beim Durchmelken

Rastani et al. 2005



rﬁa Verklrzung der Trockenstehzeit
Stoffwechselgesundheit

Positive Effekte:
Glucose, FFS, BHB, Triglyzeride, Glykogen

Andersen et al. 2005, Grummer et al. 2010,
Pezeshki et al. 2008, Rastani et al. 2005,
Santschi et al. 2011, Schlamberger et al. 2011

Weber et al. 2015, Vanholder et al. 2015, Chen et al. 2015

keine eindeutigen Effekte bel Tieren in 2. Laktation:
Pezeshki et al. 2007




g 6 Verklrzung der Trockenstehzeit
Fruchtbarkeit

Positive Effekte:

friheres Einsetzen des Eierstockzyklus und

bessere Fruchtbarkeitskennzahlen
Gumen et al. 2005, Chen et al. 2015, Vercouteren et al. 2015

keine eindeutig positiven Effekte

bel Tieren in 2. Laktation:
Pezeshki et al. 2007




E 5 Verklrzung der Trockenstehzeit

Fruchtbarkeit
Trockenstehzeit 4,3t1,1Tg 28,5£0,9Tg 55,3+1,2Tg
n=18 n=21 n=19
Tg bis 1. Sonographie 6,3+0,2 6,6 £ 0,2 6,5+0,2
Follikel @ bei 1. Sonographie 9,5+0,724  8,2+0,52P 6,3 + 0,6°
Tage bis Follikel @ =10 mm 8,0+ 0,52 8,9 +0,42 10,5 + 0,6°
Tage bis 1. Ovulation 13,2+ 1,22 23,8+ 3,4b 31,9 +4,4b
P<0,05

=3 nicht nur beim Durchmelken

Gumen et al. 2005



@ Trockenstehzeitlange
| als Management-Werkzeug

 Verkirzung (= 4 Wo./30 Tg.)
nutzbar fur Kilhe ab 2. Laktation

— bei hoher Leistung am Ende der Laktation
— generell bei guter Eutergesundheit
— als gezielte Stoffwechselentlastung

 Verlangerung
nutzbar fur alle Klhe

— bei Infektionen mit Kuh assoziierten Mastitis-Erregern
_— bei sehr niedriger Milchleistung am Ende der Laktation
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HHA Vorbereitungen

- Stopp Leistungsfutter

2 bis 1 Woche vor
geplantem

Trockenstelltermin




HHA Vorbereitungen

—— 16 kg DM/d, 2x
- M- 16 kg DM/d, 1x

Reduktion der ~o—skaDua 2
_eistung durch |
Halblerung der
—utterration und der
Melkfrequenz

" am ool e N
-

Milchleistung (kg/Tag)
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~
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Tucker et al. 2009 . SR e e e Sl s i
before 1 2 3 4 5 6 . f
Versuchszeitraum (Tage)




HHA Vorbereitungen

507 —m—16 kg DM/d
---0-- 8 kg DM/d

Milchlaufenlassen
bel normaler und
reduzierter Futterung

Kihe, die Milch laufen lassen (%)

Tucker et al. 2009 0: 2 ‘#_8 78000 A2 4. ae
Versuchszeitraum (Tage)
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Trockenstellverfahren

Parameter

{13

Antibiotischer

Trockensteller

Trockensteller plus
Zitzenversiegler
Neuinfektionsrate 25,42 20,2P
in TZ (%)
Mastitiden 8,02 5,9p
in den ersten 60
Laktationstagen (%)
SCS (Zell-Score) 3,22 2,9b

Am 6.-8. Tag p.p.

a/b: P< 0,05

Godden et al. 2003




T Umfrage zu Trockenstellverfahren

Aussendung: 11.491, Antworten: 2.207

 Stellen Sie alle Ihre Tiere unter Anwendung eines
antibiotischen Trockenstellers routinemalfig trocken ?

80
70
60
50 -
40 -
30 -
20 -
10 -

69,1

30,9

[111 Mio
E Trockensteller/Jahr

ja nein

zzgl. die nicht Routinemaldigen

Melchior 2015 unv.
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Anzahl positiver Proben in %

ESBL-produzierende E£. coliin oberbayerischen
Milchviehbetrieben (Kombibetriebe)

Anzahl ESBL-E.coli positiver Proben

70

o Kalber
® Milchvieh
60 - 56,2 .
m Masttiere
50 e = Kontrollgruppe
40
20
30 I
0,7
20
10+~
O T
Sammelkot Sockentupfer Staub

Schmid et al. 2013
im Einklang mit Gonggrijp et al. 2016



H1) Trockenstellverfahren

Kann man ohne Risiko
Antibiotika einsparen

f?




Selektives Trockenstellen
Selektion auf Euterviertelebene

1
“

LN 1. < 150.000/ml
LN > 1: < 250.000/ml
»Split Udder Design®, N = 1.657, 97 Herden

- Allgemein:

Erhohter Zellgehalt u./o. Erregernachweis
(,Major Pathogens®) zur Zeit des Trockenstellens

—>» Signifikant erhdhtes Risiko fir erhéhte Zellgehalte
(> 200.000/ml) zu Beginn der Laktation
Trend eines erhohten Risikos fur klinische Mastitiden

Scherpenzeel et al. 2014




1
n

Selektion auf Euterviertelebene

- Unbehandelte Viertel:

= Auftreten klinischer Mastitiden x 1,7 (Cl 1,4-2,1)
Zellgehalte zur Zeit der Kalbung und 14 Tage p.p. signifikant hoher

Schlussfolgerung

Selektives Trockenstellen auf Euterviertelbasis und auf
Grundlage der Zellgehalte beim letzten Probemelken fuhrt zu
einer signifikanten Zunahme klinischer und subklinischer Mastitiden

Scherpenzeel et al. 2014

im Einklang mit Berry et al. 2003, Robert et al. 2006 u.a.



Selektion auf Kuhebene

</=200.000/ml, 3x > 700.000/ml Ausschluss
LN 1/>1, N = 482

alle: Interner Zitzenversiegler
Gruppe C: Antibiotischer Trockensteller
Gruppe S: Antibiotischer Trockensteller, wenn SCC = 200.000/ml
Gruppe A: Bestimmung der Keimzahl 24 h vor T mittels Petri-Film™
positiv (= 5 Kolonien/0,1 ml): Antibiotischer Trockensteller

negativ: keine weitere Behandlung

BU am Tag des Trockenstellens, 3.-10. und 11.-18. Tag p.p.

Seeth et al. 2015




Selektion auf Kuhebene

Gruppe bakt. Heilung Zytolog. Neuinfektionen klinische Falle %
%* He"ung % % (bakt.)* (bis Tg. 100 p.p.)**
(GW 100.000)*
C (Kontrolle) 91 71 0,7 2,7
A (Keimzahlgruppe) 88 63 1,9 3,4
S (Zellzahlgruppe) 85 66 2,9 3

*Unterschiede signifikant, **nicht signifikant

Seeth et al. 2015




Einsparungen mit vertretbarem
Risiko mdglich ?

1
V

Schlussfolgerung

LAufgrund dieser Ergebnisse sollte betriebsindividuell
entschieden werden, ob eine geringere Heilungsrate

und eine hohere Neuinfektionsrate in Kauf genommen
werden konnen, um den Antibiotikaeinsatz zu verringern®

Seeth et al. 2015

im Einklang mit Halasa et al. 2009, Rajala-Schultz et al. 2011,
Berry et al. 2003, Robert et al. 2006 u.a. (Keimzahl nicht bertcksichtigt)
in gewissem Widerspruch zu Cameron et al. 2015
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weltere Verringerung des Risikos

» Weitere Entscheidungskriterien auf
Kuh- und auf Herdenebene

* Optimierung des Trockenstellmanagements

 Erfolgskontrolle
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weltere Verringerung des Risikos

» Weitere Entscheidungskriterien auf
Kuh- und auf Herdenebene

* Optimierung des Trockenstellmanagements

 Erfolgskontrolle




Kuh < 200.000 Zellen/ml

wéahrend der letzten 3 Monate
und keine klinische Mastitis
wahrend der voran
gegangenen Laktation
oder < 100.000 Zellen/ml

und keine Mastitis nach 90 Tagen in Milch
Green et al. 2002, Pyorala 2008



Herde mit definierter

Eutergesundheit

< 200.000 Zellen/ml seit mind. 3 Mo.;

< 2%/Mo. Kiihe mit klinischer Mastitis
seit mind. 6 Mo.;

kein Nachweis wichtiger Mastitis-Erreger
(major pathogens) seit mind. 3 Mo.




Zielsetzung des Projekts

Selektives Trockenstellen unter definierten Praxisbedingungen

» Definition Managementanforderungen und Kennzahlen
» Erarbeitung praktikabler Entscheidungsverfahren
» Risikobewertung

> Okonomische und verfahrenstechnische Beurteilung

~ Reduktion des Antibiotika-Einsatzes
(bei Erhaltung der Eutergesundheit)

~ Forderung der Akzeptanz alternativer Trockenstellvfh.




“ weitere Verringerung des Risikos

» Weitere Entscheidungskriterien auf
Kuh- und auf Herdenebene

e Optimierung des Trockenstellmanagements

 Erfolgskontrolle




T Trockenstell-Management

Geeignete Trockensteller
Korrekte Lagerung

Mikrobiologische Untersuchungen von
mindestens 10% der Kihe mit erhdhten
Zellgehalten, v.a. gegen Ende der Laktation

Green et al. 2002




T Trockenstell-Management

Eigene Vorbereitung
Hande waschen, neue Handschuhe




T Trockenstell-Management

Vorreinigung und
Desinfektion der Zitzen

Vorgemelkskontrolle




T Trockenstell-Management

California-Mastitis-Test

Grundlich ausmelken




11} Trockenstell-Management

Zitzenkuppen desinfizieren
Strichkanaldffnung besonders beachten

Reihenfolge beachten
zuerst auf abgewandter Seite




T Trockenstell-Management

Trockensteller applizieren
(max. 0,6 cm)

Zitzen desinfizieren
Dippen oder gelenktes Spriuhen




T Trockenstell-Management

Tier als trockenstehend
kennzeichnen




T Trockenstell-Management

Auswahl und Durchfihrung || MalRnahmen wahrend des

der Trockenstellbehandlung Trockenstehens
Vorbereitung der Kthe Tierfihrung nach Erfolgskontrolle nach
2-1 Wo. vor T dem Trockenstellen dem Anmelken
i >
1
| T K

Festlegung des Trockenstellzeitpunkts




{113

Kein
Liegeangebot
fir mind. 30 '

Trockenstell-Management




i#48] Trockenstellen als Management-Tool

Auswahl und Durchfihrung || Malinahmen wahrend des
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Vorbereitung der Kthe Tierfihrung nach Erfolgskontrolle nach
2-1 Wo. vor T dem Trockenstellen dem Anmelken
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H1A wahrend des Trockenstehens

Ziel:

Bestmogliche Unterstltzung
der Ruckbildung der Milchdrise
und Minimierung des Mastitis-Risikos




{113

Umstellung in
Trockensteher-
stall

wahrend des Trockenstehens




H1) wahrend des Trockenstehens

Umgebung mit geringem Keimdruck
und sauberen Liegeflachen

 Stall / Stallabtell
fUr Trockensteher
oder entsprechende Welide

e sauber und trocken, ohne
uberschwemmte
oder matschige Bereiche

* Uber die gesamte Zeit




H1A wahrend des Trockenstehens

Kontakte vermeiden, soweit moglich

 kein Kontakt mit Kalbern

» kein Kontakt mit laktierenden Kiuhen

 kein Sicht- oder Horkontakt zum Melkstand
bzw. Stall, in dem gemolken wird




Hi\ wahrend des Trockenstehens

= Tagliche Kontrollen (erste 2-3 Wochen)

* Anzeichen einer Euterentzindung
(Schwellung, Schmerzhatftigkeit, Fieber etc.)

* Ablaufen von Milch
= anschl. mindestens wochentliche Kontrollen

= wdh. Durchfluhrung einer Zitzentauch-
desinfektion bel Bedarf (Dippen)




T vor der Kalbung

Ziel:

* Minimierung des Risikos fur Neuinfektionen
mit Mastitis-Erregern

* Friherkennung von Mastitisfallen




T vor der Kalbung

« Kontrolle der Eutergesundheit
taglich ab 2 Wo. a.p.

e Kontrolle des Laufenlassens von Milch
taglich ab 1 Wo. a.p.




T vor der Kalbung

e Zitzentauchdesinfektion (,,Dippen®)

taglich ab 1 Wo. a.p., bei Bedarf* ab 2 Wo. a.p.

*wenn Kuhe haufig Sammelplatze aufsuchen
(,Crowding“-Effekt, suboptimale
Hygienebedingungen)

o Kontrolle externer

Zitzenversiegler
erforderlichenfalls Erneuerung

« evtl. Hygiene-Scoring




[\
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weltere Verringerung des Risikos

» Weitere Entscheidungskriterien auf
Kuh- und auf Herdenebene

* Optimierung des Trockenstellmanagements

 Erfolgskontrolle
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Hi\ Anmelken und danach

Ziele

* Optimiertes Anmelken

« erfolgreiches Ausmelken eines internen
Zitzenversieglers

» Erfassen des Eutergesundheitsstatus
zu Beginn der Laktation

* Minimierung des Risikos fur die
Entstehung von Neuinfektionen




H1A Anmelken und danach

Ziele

* Optimiertes Anmelken

« erfolgreiches Ausmelken eines internen
Zitzenversieglers

» Erfassen des Eutergesundheitsstatus
zU Beginn der Laktation

* Minimierung des Risikos fur die
Entstehung von Neuinfektionen




HHA Eutergesundheitsstatus

e grobsinnliche Euter-, Zitzen- und
Gemelkskontrolle unmittelbar p.p.

 aktuelle Zellgehaltsermittlung 5-6 Tage p.p.

* Bewertung der Zellgehaltsentwicklung
mittels MLP-Daten




HHA Eutergesundheitsstatus

e grobsinnliche Euter-, Zitzen- und
Gemelkskontrolle unmittelbar p.p.

 aktuelle Zellgehaltsermittlung 5-6 Tage p.p.

* Bewertung der Zellgehaltsentwicklung
mittels MLP-Daten




T Eutergesundheitsstatus

 aktuelle Zellgehaltsermittlung




CMT 1.-6. Tag p.p. Euterebene

Zellgehaltsbestimmung
California-Mastitis-Test

CMT 1.-6. T.p.p. Viertelebene

100% 100%
90% — 90% — S S
80% — 80% — S S
0% — 0% — S S
60% — 60% — e e
50% — 50% — e e
40% — 40% — e e
30% — 30% — S
200 — 200 — —
10% — 10% — —
0% I 0%
1T.pp 2T.p.p. 3T.p.p. 4T.p.p. 5T p.p. 6T p.p. 1T.p.p. 2T.p.p. 3T.p.p. 4T.p.p 5T.p.p. 6 T.p.p.
+ 3 8 12 9 1 0 + 12 32 34 24 3 0
H(+/-) 0 0 1 4 1 0 H(+/-) 0 0 12 17 1 0
- 0 0 0 1 4 2 m- 0 0 6 15 20 8

= nicht vor dem 5., besser am 6. Tag

oder Vierteldifferenzen

(Euler 2009)




Zellgehaltsbeurteilung
 MLP-Daten, Kontingenztafel, Ausdruck

Zellzahlanalyse

(bei Tieren, bei denen zwischen beiden Daten eine Kalbung erfolgte)

Anal seanfar;?sdatum: 01.10.2006  Apalyseenddatum: 30.09.2007

renzwert altmelkend 100 Grenzwert frischmelkend 100
Zusammenfassung
Vergleichsanalyse beider Proben:
Tiere in beiden Proben: 143
Tiere mit Grenzuberschreitungd | i 20/143 14%
T — .Neuinfektionsrate” wahrend po—

der Trockenstehzeit

Tiere mit Grenzuberschreitung in der ersten Probe: 44/143 31%

Tiere ohne GrenzUberschreitung: 65/143 45%




Zellgehaltsbeurteilung
 MLP-Daten, Kontingenztafel, Ausdruck

Zellzahlanalyse

(bei Tieren, bei denen zwischen beiden Daten eine Kalbung erfolgte)

Anal seanfar;?sdatum: 01.10.2006  Apalyseenddatum: 30.09.2007

renzwert altmelkend 100 Grenzwert frischmelkend: 100
Zusammenfassung
Vergleichsanalyse beider Proben:
Tiere in beiden Proben: 143
Tiere mit Grenzuberschreitung in beiden Proben: 20/143 14% €=
Ti it G (b hreit ' . “ a 10%
iere mit GrenzUberschreitung i ,,Hellungsrate wahrend der b |:|
Trockenstehzeit
Tiere mit Grenzuberschreitung in der ersten Probe: 44/143 31% €=

Tiere ohne GrenzUberschreitung: 65/143 45%




Neue Kennzahlen in MLP-Zwischenbericht
Bayern 2015

Anzahl eutergesund | Neuinfektions— | Heilungs chronisch
kontrollierter rate in der -rate euterkrank
Tiere Trocken- in der mit schlechten
periode (%) | Trocken- | Heilungsaussichte
periode
(%)

1.206.195 56,2 23,7 57,4 0,8

Behr 2016




Worauf kommt es an ?

e Das Trockenstellen muss vorbereitet werden

* Die Auswahl des Verfahrens hangt von der
Eutergesundheitssituation auf Herdenebene
und beil dem trockenzustellenden Tier und
von der Milchleistung ab

 Die Durchfuihrung des Trockenstellens sollte
mit grof3ter Sorgfalt erfolgen (SOP)

* Besonders am Anfang und am Ende
der Trockenstehzeit ist eine intensive
Uberwachung der Tiere erforderlich




Worauf kommt es an ?

« Umgebung mit geringem Keimdruck in der

gesamten Trockenstehzeit
Hygiene-Scoring

» Aspekte des Kuhkomforts beachten
» Tagliche Euterkontrollen in kritischen Phasen
e Tagliche Zitzentauchdesinfektion 1-2 Wo. a.p.

e Der Erfolg des Trockenstell-Managements
sollte genau Uberwacht werden




Selektives Trockenstellen ist gut, aber
wir sollten nicht leichtsinnig werden




Quizfrage

Was hat dieser Betrieb nicht 7

Ersatztelle fur die Melkanlage




auf dem Weg in den Betrieb...




Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeilt !




